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W IMILNIU RZLCZYPOSPOLITEJ FPULSKIEJ.

Sad Najwyzszy na gsesji wyjazdowe) w Krekowie, w skiadzie:

Frzewodniczgely Sqazfa Se.N. LUr.A.Eimer,
Sgdziowie S.N. Lr.St.Gronowski,

. T.Migdet /sprawozdawcear,

przy udzisle Frokuratora S.N. Dr.M.Szeweczyke '

i asesora sqa.A.Basiﬂékiej jako protokolanta, ’

ne rozpruwie kasacyjnej dnie 25.mejs 1949 r. w sprawie
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‘oskarzonego o0 ﬁrzestqpatwdﬁE“E§%24“deertu z 31, VIII. 1944 r.

e BLB.P. z roku 1946 Hr.69,002.877 = = = = =« om = =i = =

po rozpoznaunip kxasecji oskarzonego od wyroku Sgdu Okrggowego

w Krekowie z dnis 22.grudnies 1948 T. TILY. K L2/ & = = ==&

na mocy arted29 i 598 k.,p.k. oraz art.4
dekretu o opi.sgd.w spr.carn. zm—-m-——--

' gkarsonego o d G a l g o ol kosztdw po-
. e ks . ==l - - fi

stgpowania 1 opiaty sgdowe) w Sgdzie, Naj-

wyzézym go z walnia. g : ..)
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Kasacja oskerzonego Jézefa Krenemanns domage sig uchyle-
nis zeaskerionego wyroku, zarzucajgce obraze¢ cyfrowo niewymie-
nionego przepisu art.252 k.p.k. z powodu niedopuszczenia za-
ofiarowanego przez oskarzonego W toku rozprawy dowodu ze swiad-
ke Michate lschmanne celem stwierdzenisa,Ze oskarzeny niezngcaz
si¢ nad wigzniaui obozu oswigeimskiego, ktére to okolicznosé
mogie wpiynsl conejmnie) na wysokodd wymierzonej oskarzonemu “

kery, przy czyu kasscjas podkresle, Zze oskurzony nie még: wezes-

niej poxstewid wniosku o dopuszczenie tego dowodu,poniewaz o

AW

nim ﬂie wiedzi&l: a3

Kegee ja nie jest uzasadaiona,

Wniosek o donusvézénie-dawodu ze swiadka Michais Eschmenns -
z1023¢ obronéa OSA&TZOHRQO dopiero w toku rozprawy gidéwne] o
/kKe 173 Ve/,bEZ Zacnowanla tezminu zakredlonego przepisenm art.

296 k.p.Ke To tez nawet W wapaaku, gdyby ten dwiadek mist stwier- .'f?
dzié okolicynoécl moggce mied wpiyw na treéé orzeczenisa o winie

oskurzonego, mégt Sad po mysli art.%32 § 2 1lit.b/ k.p.k.wniosek

£

tennjako spézniony odrzueid, poniewez oskariony giﬁiﬁ}ko nie -
.uprawdonodobnix, ale rawet nie twierdzii /por.X 173/v i 196/, e
-%ze dowdd ten nie byi mu znany tek wezesnie, eby go mégit zgio-
9id w przewidzianym przez ustawe terminie, ﬁsstqpienie z to-
kim twierdzeniem dopicro w wywodzie kasacji nie moze powodowsad
—uznénia—waaanego na rozpf&wie postanowiénisa Sgdu z& prewnie
nieuzasgsgdnione.
- Dletego nie mozne sig goPatrzed w deeyzji Sgau odmawiajq—i
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czenis dGowpdu ze wspomnianego sdwiadka, obrazy prze-
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