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Wyrok

W DIENIU RZECZYPOSROLITE] POLSKIER
" ‘Dpia 17.pazdziernika 49

Nr, akt, KR, 64/49

Sad Apelacyjny v Krakowie w Wydziale Karnym na posiedzeniu jawfkb\

W skladzie'mst@pujacym 3

Przevodniczacy & S.8.4.Dr Wk, Zaba

 5.8.4.Dr J,0streg

" 5.5.4.Br St, Gronowski
Wiceprokurator S.4, J. Jasifski
Protokélant ; apl,K,Klimczyk

po rozpoznanin w dniun 17.pazdziernika 1949 - sprawy *

Sedziowie

Ptona Brosmanna
oskarZonego 2z art, 1 dekretn z dnia 3l.sierpnia 1‘”4&
z powodu rewizji, zaXozone j rzes oskarfaomgo od wyroku Sada Okrego-

vego v Krakovie z dnia 13.lipea 1949 Nr, VIL.K. 444/48 6318/48)

Na zasadzie art, 395 4—08 §1 kpf: zagkariony wyrd: nchyla i temus
Sadowi sprawg do ponownego rozpoznania przekazuje.
"Uzasadnienie
Oskariony Otto Brosmann zarzucii w revizji ¢

a) obrazg z art. 329 , 847 § 1 kpk polegajace ra tem ,%e Sad Okrggowy

nie rozwazyl caXok s..taltu ‘okolicznogei njawnionych na rozprawie gkéw-

nej = nie wzigZ pod rozwagg ujavnionych pisme Lydowskiego Instytutu ]
Historycznego i Zwigzku b, Wiginidw Politycznych,ktérych to pism tredd
mogka by przekonaé Sgd © niewinnoéci oskarZonsgo. d
b.) bkedng oceng okolicznosed faktyoznydh prazyjetych za podstawg wyroku

a polegajaca na tym,Ze Sgd I. inst, przyjat zeznania $wiadkdw Arona
Mozesa i Henocha Warszavezyka za prawdzive mimo, Ze éwiadkowiem
urze'bywal:. W podobozmnym w Jaworznie w czasie kiedy oskar
uony petnik v tym podobozm funkcje Konendanta kompanii wartovwnicze] -

te wige $wiadlkowie ci, ktérym nie okazano oskarZionego api ich z nim . 4
——— . -

nie skonfrontovano myla sig co do osoby os! argonego ize za tym acem



-8 =
zeznail tych éwiaﬂkdﬁ'obciaﬁ%jacych.oskarzonego je;t BkgﬂnaJ
Oba zarzuty rewizyjne sy siuszne. _
< Sad Okrggowy nie rozwaiyk ujawnionych na rozprawzﬂgldwnej pism Zydc#
deiego Instytutu Historyezpego i Zwizzku b, WigZniéw Politycznych,ktére
moga mieé wpkyw na oceng winy ogkarZonego.

. W sentencji zaskarZonego wyrodku Sed Okrggowy wprzyjak, %Ze oskarzony
Brosmann dopuéciZ sig przypisanych mu z art, 1, 2 dekretn z dnia 31.8.
164& zbrofifii na tererie obozdw koncentracy;nych v Ofwigcimie W Blodk‘&
hammer i onowicach mimo,ze w te] ! vaterii nie przeprowadzil Zadnych do-

 wodéw, Sad nie uzasadni na jakie] podstawle falkty te mznak za udowod-
nioms przez co dopufcil sig obrazy przepisiv prawa procesowego z arte
329 1 347 kpk. (o '
Sad Okregowy przyjet i ustaliX, Ze osktarZony Otto Brosmann peXni¥
funkcje komendanta kompan11 wartowniczej w podobozie koncertracyjnym
w Javorznie w czasie od 30 sier pnia 1°43 do 1«.Larca 1944 Na podsta=-
vie zad odezytanych zeznan Gniadkéw Arona lbzesa i Henocha Warszawcay-

T
ka przyje i ustalil, 7% oskarzony Brosmann na oczach ich i w obecnodci
: O %

tyghiéﬂiaﬂkﬁJL;m;ah;ﬂdgﬁzch w podobozie koncentracyjnym w Jaworznie

dopudcik sie przypisaqych m Zbroini z art, 1 ,2 delretu z dnia 31,

s1erpn1a 1944 Nie rozwazyt jednak Sad stwierdzonych przez tych swiad-

kéuw okolicznoéc1 ze $wiadkowie £ ci osadzeni zogtali w podob021e kon-
centracyjnym w Jaworznie po dnin 1%4,uerca 1944, bo Aron lozes z kopcem
maja 194% & Henéch'Tarszawczjk &v iipcu loié'a wiec w czasie kiedy
"os4araonago W nodobo ie tym juZ nie bJZo. > | |
Sgd nie w21@1 pod uwage mozliwosci Jo_ﬂlkl tych Swiadkdw co do
- identycznodei oskarzonego, ktéry gwiadkom nie byk ani okazany ani 2 i
mi konfromtowany, |
Sad nie rozwaZzy réwnie? ;zy v fym stanie rzebzylrozyozuanie oskar

208 go pruez $wiadkéw Mozesa Arona i Warszawczyka jedynie z fotografiii |

~nie powinno bud?lé_JQt911W0801 co do identjcznoscivskartomego,
Wobec tego, 4e przytoczoms Wehyblentw procesove i biad v ocenie
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